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Rady Miejskiej Orzesze
Dot. interpelacji Radnego Miasta Orzesze Lechoslawa FLukasik w sprawie
oSwietlenia ulicy Sklodowskiej

Informacja dotyczaca przeprowadzonych procedur przetargowych zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zamoéwien Publicznych (tj. Dz. U.

z 2018r. poz 1986 z pdzn. zm.) dla inwestycji Budowa sieci (linii) o§wietlenia
ulicznego w ciggu ul. Sklodowskiej.

Wybér wykonawey prowadzony byl w ramach postgpowania na zadanie: ,,Budowa
sieci (linii) o$wietlenia ulicznego w Orzeszu w ciggu ulic: Makowej, Modrzewiowej,
Stalmacha i Sklodowskiej”, postepowanie bylo prowadzone w podziale na czesci:
Budowa sieci (linii) o$wietlenia ulicznego w ciggu ul. Makowej i Modrzewiowej w
Orzeszu-Mosciskach cz. I, Budowa sieci (linii) oswietlenia ulicznego w ciggu ul.
Stalmacha w Orzeszu cz. II i Budowa sieci (linii) oswietlenia ulicznego w ciggu ul.
Sktodowskiej w Orzeszu-Zawadzie — cz. 111

Liczba przeprowadzonych przetargdw — 1

Liczba ztozonych ofert - 4

Dokumentacja zawierajaca analiz¢ przyjetej oferty:

° ze wzgledu na przyjete w umowie rozliczenie zadania w formie wynagrodzenia
ryczaltowego nie bylo wymagane zatgczenie do oferty kosztorysu ofertowego

° na etapie skladania oferty wykonawca oswiadcza, ze zlozona oferta obejmuje
przedmiot przetargu okreslony w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (opis
przedmiotu zamowienia stanowi zalgcznik do specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia, ktérym w przypadku robot budowlanych jest dokumentacja projektowa i
Specyfikacja Techniczna Wykonania i Odbioru Robét)

o dokument badania razgco niskiej ceny zlozonych ofert z dnia 15.11.2018r.,
wezwanie wykonawcy do zlozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny i
udzielona odpowiedz,

o dokument oceny ofert na podstawie art. 92. ust. 1 oraz art. 24aa. w celu
wezwania wykonawecy, ktory zlozy! oferte najkorzystniejszg do zlozenia dokumentéw
potwierdzajacych spelnienie warunkéw udzialu w postepowaniu z dnia 19.11.2018r.
oraz

° dokument wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 27.11.2018r.

Ze wzgledu na przyjete w umowie rozliczenie zadania w formie wynagrodzenia
ryczaltowego nie bylo wymagane zataczenie do oferty kosztorysu ofertowego. Nie mozna
zatem wykaza¢ parametréw, ktére spowodowaty r6znice catkowitych kosztow inwestycji
w odniesieniu do kosztorysu inwestorskiego. Wykonawca skladajgcy swojg oferte



wycenia jg na podstawie zalaczonej do postepowania dokumentacji projektowej wedlug
swoich czynnikéw cenotworezych i metod opracowania kosztorysow ofertowych.

3. Postgpowanie zostalo przeprowadzone zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo Zaméwieni Publicznych. Zamawiajacy nie dokonat zmiany procedury
przetargowej, wprowadzenie zmian wykraczajgca poza procedure okreslong w ustawie z
dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zaméwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2018r. poz 1986 z
pozn. zm.) stanowilaby naruszenie obowigzujacych przepisow prawa. W zwigzku z
powyzszym Urzgd Miejski Orzesze nie dysponuje dokumentami Swiadczacymi o
przyjgciu, zaakceptowaniu i podjeciu decyzji o przeprowadzeniu zmienionej procedury
przetargowej w zakresie inwestycji dotyczacej Budowy sieci (linii) o$wietlenia ulicznego
w ciggu ul. Sklodowskiej w Orzeszu-Zawadzie.

Rozpatrujgc  zapisy zlozonej interpretacji oraz analizujac przebieg postepowania
przetargowego na zadanie ,,Budowa sieci (linii) oswietlenia ulicznego w Orzeszu w ciggu ulic:
Makowej, Modrzewiowej, Stalmacha i Sklodowskiej” prowadzonego w podziale na czesci tj.
Budowa sieci (linii) oswietlenia ulicznego w ciagu ul. Makowej i Modrzewiowej w Orzeszu-
Mosciskach cz. 1, Budowa sieci (linii) o$wietlenia ulicznego w ciggu ul. Stalmacha w Orzeszu
cz. Il i Budowa sieci (linii) o$wietlenia ulicznego w ciggu ul. Sklodowskiej w Orzeszu-
Zawadzie — cz. III prawdopodobnie pod pojeciem ,prowadzenia zmienionej procedury
przetargowej” sktadajgcy interpelacje mogt mieé na mysli r6znice w zakresie poszezeg6lnych
czesci wynikajgce z:

o W zakresie cz. I na 5 ztozonych ofert 4 oferty zawieraly ceny ponize] szacunkowej
wartosci zamOwienia brutto i jednoczesnie ponizej kwoty jaka zamawiajacy zamierzal
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, natomiast cena jednej oferty przewyzszala te
kwoty. Zamawiajacy w zakresie tej czgdci zamowienia dokonal wyboru oferty
najkorzystniejszej z najnizszg ceng.

e W zakresic cz. Il na 4 zlozone oferty wszystkie 4 oferty zawieraly ceny ponizej
szacunkowe]j warto$ci zaméwienia brutto i jednoczesnie ponizej kwoty jakg zamawiajacy
zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia. Zamawiajgcy w zakresie tej czesei
zam6wienia dokonal wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng.

® W zakresie cz. III na 4 zlozone oferty 1 oferta zawierala cene ponizej szacunkowe;j
wartodci zaméwienia brutto i jednoczesnie ponizej kwoty jakg zamawiajgcy zamierzal
przeznaczy¢ na sfinansowanic zaméwienia, natomiast ceny trzech ofert przewyzszaly te
kwoty. Ztozona oferta z najnizszg ceng podlegala badaniu w zakresie razgco niskiej ceny,
wykonawca w odpowiedzi na wezwanie w zakresie wyjasnienia ceny poinformowal, ze nie
udzieli wyjasnienia. W takim przypadku zgodnie z przepisami oferta podlega odrzuceniu z
postgpowania. W tym przypadku, po odrzuceniu oferty z najnizsza ceng, kolejng
najkorzystniejsza ofertg ztozong w postepowaniu jest oferta z ceng przewyzszajacg kwote jaka
zamawiajgcy zamierzal przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia. Zamawiajacy, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami, moze zwigkszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

Decyzj¢ o zwigkszeniu kwoty jaka zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia, podejmuje Burmistrz Miasta Orzesze na podstawie
obowigzujgcych przepisow. Suma srodkéw przeznaczonych na sfinansowanie zaméwienia w



zakresie wszystkich trzech czeéci zaméwienia w wysokosci 213 246,45 z1 brutto oraz wybor
w zakresie czgdei T i II ofert z najnizsza ceng pozwalat zamawiajgcemu na zwickszenie
srodk6éw finansowych na realizacje zaméwienia w zakresie czescei 111,

W zakresie tej czgsci zamoOwienia zamawiajagcy dokonal wyboru oferty
najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrod pozostalych ofert, jednak wyzszg od kwoty jakg
zamierzal przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia.
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